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Symbolika oka w starozytnej
Mezopotamii

Wstep

Oczy majq niezwykle wlasciwosci ze wzgledu na swoje funkcje. Patrzac naj-
pelniej odbieramy to, co nas otacza. Dzigki oczom mozliwa jest kontrola
istnigjacego stanu $wiata, jego poznani¢ i nawiazanie z nim bezposredniego
kontaktu. Oczy sa nie tylko zwierciadlem duszy, jak pisali poeci doby ro-
mantyzmu, ale tez droga prowadzaca do wnetrza ciala i w zaswiaty. W wie-
lu cywilizacjach i kulturach, zaréwno starozytnych, jak i nam wspolczes-
nych, podkresla si¢ znaczenie najwaznicjszego ze zmystow czlowicka, nie
tylko na plaszczyznie czysto fizycznej, ale tez magicznej. Oczy pelnia fun-
kcje medium, przez ktére do swiata przenikaja bogowie, demony, czarowni-
ce 1 wszelkie moce nieprzychylne — wregez niebezpieczne [Kowalski 1998].
Fenomen polegajacy na kojarzeniu z oczami nadprzyrodzonych mocy wy-
stegpowal (i wystgpuje) w wielu kulturach odleglych od siebie w czasie i
przestrzeni. Objawia si¢ on pod postacia przeréznych zwyczajow. Na przy-
klad Iudy syberyjskie, u ktorych wazna role odgrywal kult niedzwiedzia, po
zabiciu zwierzecia wyjmowaly z jego glowy oczy i zawinigte w korg
brzozowa uroczyscie chowaly w dziuplach drzew. Polinezyjczycy z kolei
zjadali oczy wroga w przekonaniu, ze zdobgda w ten sposdb energi¢ zwang
mana [Kowalski 1998:383].

Szczegblnie rozpowszechniona jest obawa przed "urocznymi" oczami,
mogacymi zniszczy¢ czlowicka, zwierzg, zasiewy (por. ros. sglazit’, "zgla-
dzi¢", co wywodzi si¢ od gfaz, "oko"). Urok mozna rzuci¢ na kazda, nawet
najdrobniejsza rzecz: chleb, mleko, studni¢; sparalizowac kazda czynnos¢, a
takze zada¢ rany i wywola¢ wrzody. Dlatego pamigtajac o stale grozacym
niebezpieczenistwie nalezy by¢ dobrze zabezpieczonym. Rézne kultury znaja
na to wicle magicznych sposobdéw. Najprostsza technikq apotropaicznag jest
unikanie zetknigcia z kim$, kto ma zle spojrzenie, posiadanie pewnych
przedmiotéw, amuletow, wykonywanie okreslonych gestéw, czy wypo-
wiadanie magicznych formulek.

W $wiecie islamu, do ktérego w dalszej czgsci mojej pracy bede si¢ jesz-
cze odwolywa¢, przed zlym okiem chronia tkaniny lub $ciany malowane
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tak, aby na czarnym tle powstawaly "biale oczka". Czgsto stosuje si¢ takze
zasadg "oko przeciw oku", dajaca ochrong temu, kto posiada jaki$ przed-
miot z wizerunkiem oka. Uroczne moga by¢ oczy, ktoére w jakis sposdb od-
biegaja od standardu, na przyklad zbyt przenikliwe, o odmiennym ksztalcie,
dziwnie zabarwione lub o kolorach mieszanych. Dla wszystkich ludéw o inngj
niz biala skérze oczy nicbieskic lub ziclone sq znamieniem obcosci, gdyz
wystepuja rzadko. W Europie za$ szczegdlnie obawiano si¢ oczu czarnych.

Przytaczam tutaj krdtkq charakterystyke dotyczaca sposobu postrzegania
oka i jego dzialania w szerszym kontekscie kulturowym, gdyz bez wzgledu
na zasi¢g czasowy i przestrzenny ma ono wicle cech wspdlnych. Nie bedzie
przesada stwierdzenie, ze wierzenia, przesady i obyczaje zwiazane z po-
strzeganiem oczu sa obecne w prawie kazdej cywilizacji i kulturze, bez tru-
du mozna je odnalez¢ w Polinezji, na Syberii, w Afryce, czy Europie.

Ponizej postaram si¢ przedstawi¢ bogata symbolike¢ oczu na starozytnym
Bliskim Wschodzie, gléwnie w Mezopotamii, skad pochodza jedne z pierw-
szych $ladéw przypisywania oku magicznego czy religijnego znaczenia:
przedstawienia na malowanej ceramice z okresu Halaf, a wigc z I pol. VI
tys. p.n.c. [Biclinski 1985:238].

W Jerychu z okresu neolitu preceramicznego (ok. 7500 p.n.e.) nicktore
znalezione pod podlogami doméw czaszki mialy w oczodolach muszle kauri
lub innych migczakdw, co wskazuje na istnienie juz w tym czasie jakiego$
magicznego znaczenia przypisywanego oczom. Najwiecej przykladdéw
symboliki oczu spotykamy w Mezopotamii na przetomie IV 1 III tys. (okres
Uruk, Dzemdet Nasr i wczesnodynastyczny). Podobnie szeroki jest zasigg
terytorialny, obejmujacy bez mala caly Bliski Wschdd (Mezopotamig,
pélnocng Syrig, Palestyne, Anatoli¢ oraz Iran). Opierajac si¢ na materialach
ikonograficznych i tekstowych pokaze, jak czesto symbol oka wystepuje w
bliskowschodniej sztuce, religii i magii.

Idole oczne - interpretacja

Grupa zabytkéw stanowiaca punkt wyjsciowy do moich rozwazan jest zbior tzw.
idoli ocznych znalezionych w $wigtyni z IV tys. w Tell Brak w dolinie Chaburu.
Odkrycie to, dokonane w 1937 roku przez Maxa Mallowana, jest wyjatkowe i
unikatowe. Swiatynia z poznego okresu Dzemdet Nasr (ok. 3000 p.n.e.) ze
wzgledu na cechy, ktore oméwie dalej, nazwana zostala Swiatynia Oczu
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[Mallowan 1947:1-259]. Pod nia odkryto setki tysigcy przedmiotdw, z ktorych
najcickawszymi s niewielkich rozmiaréw idole o olbrzymich oczach.

Swiatynia Oczu nawiazuje pewnymi cechami do $éwiatyn z poludnia
Mezopotamii. Zostala zbudowana na platformie, a jej $ciany zorientowano
wedlug stron éwiata. Skladala si¢ z trzech gléwnych czeéci. Sciany
sanktuarium, najwigkszego i najbardziej bogato zdobionego pomieszczenia
w $wiatyni, byly dokladnie dwa razy dluzsze od jego szerokosci (18x9 m).
Oltarz znajdowal si¢ naprzeciwko podwdjnego wejscia. Po obu stronach
$wigtyni znajduja si¢ dodatkowe pomieszczenia interpretowane jako maga-
zyny. Na szczeg6lna uwage zashuguje dekoracja sanktuarium, ktéra wyraz-
nie nawigzuje do sumeryjskich wzorcéw. Zewngtrzne lico pdlnocnej $ciany
bylo zdobione kolorowa, stozkowa mozaika, a wewngtrzne rozetami z bia-
lego marmuru, czarnego tupku i czerwonego wapienia.

Bardzo cickawym znaleziskiem byl znajdujacy si¢ w koncu celli oltarz
lub podium. Zbudowany zostal z miniaturowych cegielek Riemchien i byl
dekorowany z trzech stron fryzem zlozonym z trzech pasm: niebieskiego
wapienia, zielonego lupku i bialego marmuru. Fryz opasywala szeroka na 2
cm zlota tasma, ktoéra przymocowano do drewnianego podloza za pomoca
srebrnych gwozdzi o zlotych gléwkach. Ten bogato dekorowany fragment
panelu jest pierwszym tego rodzaju w Mezopotamii zachowanym komplet-
nie. Do innych cickawych zabytkéw ze Swiatyni Oczu nalezy fragment mie-
dzianego panclu, na ktdérym repusowany zostal wzor przedstawiajacy oko,
oraz naturalnej wielkosci kamienne oko, znalezione na podlodze przylega-
jacej do podium i najprawdopodobnicj nalezace do jakiego$ posagu.

Powyzsze znaleziska wskazuja, ze sanktuarium to bylo poswigcone bos-
twu zwigzanemu z symbolika oczu. Wizerunek tego bdstwa stat by¢ moze
na opisanym juz podium.

Przejde teraz do wspomnianych juz idoli ocznych, znalezionych w
Szarej Swiatyni, starszej od Swiatyni Oczu i oddzielonej od niej jedna war-
stwa. Nazwa jej pochodzi od koloru cegiel, z ktérych zostala zbudowana.
Nie posiadamy jej dokladnego planu ze wzgledu na liczne wkopy rabusiow.
Mimo niewielkiej migzszosci tej warstwy (ok. 60 cm), wydobyto z niej im-
ponujaca ilo$¢ zabytkdéw. Nalezaly do nich: alabastrowe glowy o duzych
oczach, amulety rzezbione w serpentynie, wapieniu, gipsie i kosci, wiernie
oddajace przedstawienia réznych zwierzat, pieczgcie cylindryczne, setki ty-
sigcy paciorkéw i wspomniane juz idole. Niestety, pierwotne polozenie za-
bytkéw w swiatyni nie jest znane. Jak juz zaznaczylam, zbidr ponad 20 tys.
idoli z Tell Brak byl odkryciem bez precedensu w archeologii Bliskiego
Wschodu, co dodatkowo utrudnia ich interpretacje.



Ryc. 1. Typologia idoli ocznych i okularowych z Tell Brak

[Mallowan 1947:pl. LI].
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Z olbrzymiego, dwudziestotysigcznego zespolu, przetrwalo ponad trzysta
kompletnie zachowanych idoli, na ktérych podstawie M. Mallowan opra-
cowal typologi¢ calej grupy [Mallowan 1947:198-201]. Idole byly wyko-
nywane z réznych gatunkoéw kamienia, gldwnie bialego lub czarnego
alabastru i terakoty. Mialy zréznicowana wysoko$¢, od 9 do 143 mm, oraz
grubo$¢ kilku milimetrow. Posiadaly plaskie, oble korpusy (biscuit-like
body) z wydluzong szyja zwieticzona ogromnymi, naturalistycznymi oczami
1 wyrazistymi zlaczonymi brwiami, ktére pierwotnie wypelnione byly czarna
lub ziclona farba. Korpusy czgsto byly zdobione zygzakowatymi liniami
albo kropkowanym wzorem, a szyje oddziclala linia w ksztalcie V, imi-
tujaca prawdopodobnie gérny brzeg odziezy.

Ta krotka, wstgpna charakterystyka pokazuje, jak wielka réznorodnoscia
cechowaly si¢ idole. Mozna wsrod nich wyr6zni¢ nastepujace grupy:

Typ I (tzw. standardowy, standard type) — idole z dwoma naturalistycz-
nymi oczami i zlaczonymi brwiami. Do niego nalezy prawie 90% wszyst-
kich znalezionych okazéw (ryc. 1, nr 3—12; 16-18, 24; 25).

Typ II (tzw. standardowy — dekorowany, decorated—standard type) — ciala
idoli zdobione przez zygzakowate linie 1 kropki. Zdobienia te interpretuje
si¢ jako schematyczne przedstawienie odziezy i bizuterii (ryc. 1, nr 52
[spédniczkal], 23 [naszyjnik]).

Typ HI (tzw. wiclokrotny, multiple idols type) — zawiera przyklady o trzech
(rvc. 1, nr 22), czterech (nr 19-21), a nawet o szesciu oczach. Do tego typu
naleza przedstawienia par (by¢ moze maz i zona), rzadziej tréjek.

Typ IV (tzw. matka z dzieckiem, mother and child idols) — wygrawerowane
na przedzie przedstawienia jednego lub dwoch mnigjszych idoli (ryc. 1, nr
40—41). Analogi¢ dla typow III i [V moga stanowi¢ idole z Anatolii (ryc. 2).
Typ V (tzw. idole z nakryciem glowy, idols wearing headgear) — idole tego
typu stanowia zaledwie 5% calego zbioru. Nakrycia gléw sa réznorodne,
nicktére przypominaja stozkowate polosy lub turbany (ryc. 1, nr 35-37),
inne sq plasko zakonczone (nr 45) lub dwudzielne z krenelacja przypo-
minajaca korony lub tiary (nr 46). Przewaznie sa zdobione geometrycznymi
wzorami ukladajacymi si¢ w faliste linie. Ciala idoli noszacych nakrycia
glowy nigdy nie s zdobione.

Typ VI (tzw. idole okularowe, spectacle—topped idols) — ten typ zasadniczo
ro6zni si¢ od poprzednich. Idole okularowe zamiast oczu maja przebite na
wylot okragle otwory o niewielkich w stosunku do reszty ciala rozmiarach.
Ponadto nie maja one zaznaczonej szyi (rvc. 1, nr 1, 2, 26-34).
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W przeciwienstwie do idoli ocznych, ktoére w tak wiclkiej liczbie zostaly
znalezione w Tell Brak (i nigdzie indziej), idole okularowe stanowily tam
niewielki procent. Spotka¢ je mozna za to na innych stanowiskach wspol-
czesnych vaiatyni Oczu: Tepe Gawra, Uruk, Ur, Kisz, Lagasz, Tell Asmar,
Chafadze. Zawsze jednak wystgpowaly one w niewielkiej liczbie. W Tepe
Gawra znajdowaly si¢ w warstwie datowanej na okres Uruk, co mozne po-
twierdzi€ tezg o ich starszym niz idole oczne pochodzeniu.

Ryc. 2. Idole z Kiiltepe, IT pot. III tys. p.n.c. [Bossert 1942:67].

Przy poréwnaniu idoli ocznych i okularowych moze pojawi¢ si¢ watpli-
wos¢, czy powinno si¢ traktowac je jako t¢ samq grupe zabytkdw, za czym
przemawia wystgpowanie idoli okularowych bardzo przypominajacych
oczne (por. ryc. 3, nr 14, 15, 18, 20, 23). Gléwnym argumentem, ktory
méglby potwierdzi¢ powyzsza hipoteze, jest grupa idoli stanowiacych og-
niwo posrednic migdzy okularowymi a ocznymi. Maja one okragle, nie
przebite na wylot oczy (ryc. 3, nr 15, 16, 18).

Zasadnicza cecha odrézniajaca idole oczne od okularowych jest ukazy-
wanie oczu jako dwoch otwordw w wypadku tych drugich. Taka praktyka
ma swoje analogic w réznych kulturach, np. u idoli anatolijskich (ryc. 2).
Poréwnujac obie grupy idoli mozna jednak zauwazy¢, ze jest migdzy nimi
zasadnicza réznica. Idole okularowe moga "samodzielnie stac", podczas
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gdy oczne sq pozbawione tej wlasciwosci. Wynika to zapewne z ich prze-
znaczenia. Wedlug Mallowana idole okularowe byly wolno stojacymi statu-
ami ustawianymi na podiach w sanktuariach [Mallowan 1947:202-205].
Tezg t¢ potwierdzaja mocne dowody.

1] 12

Ryc. 3. Idole oczne i okularowe z Tell Brak [Mallowan 1947:pl. XXVI].

Pierwszym z nich jest plaska, wykonana z serpentynu piecz¢¢ lub
amulet (35 mm wysokosci) niewiadomej proweniencji, datowana na okres
Dzemdet Nasr lub Uruk (ryc. 3, nr 1). Przedstawiono na ni¢j dwa stojace na
podestach idole. Mozliwe, Ze sa to przedstawienia bdstw znajdujacych si¢ w
$wigtyni. Niewatpliwie przypominaja one idole okularowe z Tell Brak i
innych stanowisk. Drugim dowodem jest niewielki (21 mm) okularowy idol
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o ciele zdobionym pionowymi, roéwnoleglymi liniami, stojacy na zlobko-
wanym podescie (ryc. 3, nr 2). Rézni si¢ on od wystgpujacych tam idoli,
mimo 7e zostal znaleziony w Tell Brak. Postuzyl on M. Mallowanowi do
préby odtworzenia symbolu kultowego stojacego na opisywanym wyzej po-
descie w vaiatyni Oczu w Tell Brak (ryc. 4).

o0 -

Ryc. 4. Rekonstrukcja podium kultowego w Swiatyni Oczu w Tell Brak
[Du Ry 1978:47].
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Kolejnym argumentem potwierdzajacym hipoteze, wedlug ktorej idole
okularowe to przedstawienia jakiego$ bostwa, jest steatytowy idol znajduja-
cy si¢ w Muzeum Berlinskim. Niestety jego proweniencja, podobnie jak wy-
7¢j wymienionej pieczeci (lub amuletu), jest nieznana. Mimo, ze rézni si¢
Zbyt wysmuklym "cialem" od reszty idoli okularowych, to mozna go niewat-
pliwie zaliczy¢ do tej kategorii. Stoi on na prostokatnej podstawie, bogato
zdobionej geometrycznymi wzorami w postaci zygzakéw, trojkatdéw i linii
prostych. Interpretuje si¢ je jako przedstawienia fasady $wiatyni, lecz
réwnie dobrze moze to by¢ imitujacy ja podest kultowy.

Ryc. 5. Ilustracja hipotezy o zastosowaniu idoli okularowych w tkactwie
[Fortin 1999:29].

Zanim dokonano odkrycia w Tell Brak, ktore rzucito nowe $wiatlo na
interpretacj¢ idoli okularowych, powstaly rézne hipotezy, majace wyjasni¢
ich znaczenie. Widziano w nich na przyklad odwazniki [Mallowan 1947:
34], co jest zupelnie nieprawdopodobne ze wzgledu na réznorodnos¢ ich
ksztaltdéw 1 rozmiaréw oraz materiatdw, z ktdrych zostaly wykonane. Jedng
z ciekawszych interpretacji zaproponowal W. Andrae, ktéry w swej ksiazce
zatytulowanej Die lonische Sdule [1933] wiaze idole z tzw. "sakralnymi
oborami”, przedstawianymi na pieczgciach cylindrycznych i innych zabyt-
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kach kultury Uruk, jak réwniez ze $wiatyniami z tego okresu. Budowle te
byly zdobione symbolem przypisywanym Inannie, interpretowanym jako kij
ozdobiony kolami. Wedlug Andrae idole okularowe byly abstrakcyjnymi
przedstawieniami owych poswigconych Inannie budynkéw. Ich "ciala”
mialy przedstawia¢ boskie sanktuarium, a podwojne woluty w formic okrag-
Iych otworéw — zdobiace je trzcinowe wiazki. Andrae, usilujac wykazaé, 7ze
jonskie kolumny klasycznej Grecji wywodza si¢ ze $wigtego sztandaru Inan-
ny, widzi w idolach ocznych jedno z ogniw na tej drodze.

Istotny jest fakt, ze wystgpowanie idoli ocznych i okularowych w tej
samej warstwie kulturowej wiaze je w jaki$ sposob, sugerujac podobne zna-
czenie. Ponadto potwierdzaja to wymienione powyzej podobienstwa migdzy
nimi. Mimo to najnowsze badania wskazuja na zupelnie inne przeznaczenie
idoli okularowych [Breniquet 1996:31-53]. Nie mialy one nic wspdlnego z
kultem, gdyz spehialy funkcje czysto utylitarne. Shluzy¢ mialy tkaczkom w
utrzymywaniu napigcia nici oraz zapobiega¢ ich plataniu (ryc. 5). Potwier-
dzaja to zaré6wno mikroskopowe $lady barwnika w "oczach" idoli, rowki
wyzlobione przez nici, a takze gliptyka. Argumenty zwolennikéw obu hi-
potez sa na tyle przekonujace, ze nie nalezy ich ignorowa¢. Najlepszym
wyjsciem byloby pogodzenie utylitarnych funkcji idoli okularowych z ich
magicznym znaczeniem.

Po dokonaniu przegladu typologicznego idoli z Tell Brak zajmg si¢ in-
terpretacja tego znaleziska. Jest ona tym trudniejsza, ze nie ma zadnych
analogicznych znalezisk na innych stanowiskach.

Na poczatku warto zastanowi¢ sig¢, jaka role pelnil zbior obicktéw z
Szarej Swiatyni. Analogi¢c odnalezé mozna w Uruk, gdzie odkryto slynng
kolekcje obicktéw (Sammelfund) z okresu Dzemdet Nasr [Heinrich 1936:
47-49]. Poczatkowo ustalono, ze znaleziska mogly by¢ depozytem fundacyj-
nym, intencjonalnie zlozonym w migjscu powstania $wiatyni. Po przepro-
wadzeniu dalszych badan okazalo si¢, ze przedmioty te znajdowaly si¢ w
obrebic wezesnigjszego sanktuarium. Po jego zniszczeniu miejsce wypelnio-
no gruzem, zostawiajac wszystkie obickty in sifu, a nastgpnic na tym micj-
scu zbudowano nastepna $wiatyni¢. Podobna sytuacj¢ mozna zaobserwowac
w $wiatyni Sina w Chafadze, w Tell Asmar i oczywiscie w Tell Brak.

Nie jestesmy w stanie okresli¢ roli, jaka spelnialy idole z Tell Brak. Nie-
watpliwie byla ona zwiazana z ich charakterystyczna cechgq — oczami. Moz-
liwe, ze mamy tu do c¢zynienia z wotami, skladanymi w §wiatyni przez wier-
nych nieznanemu nam bdstwu (o czym moze $wiadczy¢ ich duza liczba). A
moze same, jak twierdzi ich odkrywca Mallowan, przedstawialy boga?
Mozna w nich widzie¢ takze poprzednikéw figurek adorantdw, licznie wy-
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stegpujacych w pézniejszym okresic na poludniu i pdlnocy Mezopotamii.
Zadaniem tych figurek bylo stanie przed obliczem bdstwa w celu adoracji
lub przekazywania présb w zastepstwie ich wlascicieli. Potwierdzi€ t¢ inter-
pretacje moze zréznicowanie idoli ocznych, ktore, jak si¢ wydaje, reprezen-
tuja rézne warstwy spoleczne, ¢zy poszczegolne rodziny. Niewykluczone, 7
olbrzymie oczy cechujace pézniejszych adorantdéw umieszczanych w swigty-
niach przed béstwem (ryc. 6, 7) reprezentuja t¢ sama ideg.

L A B,
Ryc. 6-7. Adoranci ze swiatyni Abu w Tell Asmar, ok. 2600 p.n.c.
[Parrot 1980:108, 109].

Niestety, nie posiadamy zadnych przeslanck wskazujacych na to, jakie-
mu bogu idole oczne byly poswigcone. Przypuszcza si¢, ze istniala cigglos¢
kultu tego samego bostwa w kolejnych swiatyniach Tell Brak. Niewatpliwie
jego symbolika byla $cisle zwiazana z okiem, o czym $wiadcza nie tylko
idole, lecz réwniez m.in. miedziany pas zdobiacy $ciang nad podestem w
ostatniej $wiatyni, ozdobiony repusowanym motywem oka. M. Mallowan,
zastanawiajac si¢ nad tym, komu byly poswigcone $wigtynic w Tell Brak
[Mallowan 1947:151-153], zwraca uwage na fakt, ze ich architektura na-
wiazuje do wspélczesnych budowli w Uruk. Podobne sa réwniez kategorie
zabytkéw znalezionych na obu tych stanowiskach: amulety, pieczecie cylin-
dryczne, zdobiace Sciany rozety, zlote i srebrne ornamenty. Na tej podstawie
mozna by wyciagna¢ wniosek, ze bostwo czczone w Tell Brak réwnicz
posiada cechy wspoélne z sumeryjskimi bogami. M. Mallowan identyfikuje
tajemnicze bdstwo z Tell Brak jako Bogini¢ Matke utozsamiang z Inanna, a
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czczong nieprzerwanie w okregu Eanna w Uruk [Mallowan 1947:162n]. Za
tq sugestia moze przemawiaé takze obecnos¢ w Swiatyni Oczu rozet, ktdre
uwaza si¢ za jeden z symboli Inanny.
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Ryc. 8. Alabastrowa stela kultowa ze skrytki pod $wiatynia Ninhursag w
Mari, ok. 3000 p.n.c. [Fortin 1999:284].

Przedstawione powyzej fakty nie dowodza jednak zwiazku pomigdzy
idolami ocznymi a Boginia Matka, zwlaszcza, ze pozbawione byly wszel-
kich aspektéw macierzynstwa lub plciowosci. Istnieje jednak zabytek, ktéry
moze wigza¢ idole oczne z kultem plodnosci. W 1997 roku w Mari pod ol-
tarzem $wiatyni sumeryjskiej Bogini Matki Ninhursag znaleziono skrytke
[Fortin 1999:284]. Zostala ona zinterpretowana jako depozyt fundacyjny
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zlozony pod nowa $wiatynia, datowana na ok. 2300 p.n.c. Zawarto$¢ depo-
zytu stanowilo ponad pi¢cdziesiat przedmiotéw, w tym alabastrowe naczy-
nia ceremonialne. Ich charakterystyczny ksztalt wskazuje, ze zostaly wyko-
nane na przelomie czwartego i trzeciego tysiaclecia. Pozwala to datowad
caly depozyt na okres prawie tysiac lat wezesniejszy niz $wiatynia Ninhur-
sag. Posrod przedmiotéw znalezionych w skrytce znajdowala si¢ niewiel-
kich rozmiardw (35x18x1,6 cm) alabastrowa stela (ryc. 8). Jest ona zdobio-
na symbolicznym przedstawieniem ludzkiej twarzy, w ktérej dominuje dwo-
je olbrzymich, okraglych oczu. Zwienczone sa one dlugimi brwiami, zro-
$nigtymi nad nosem. Usta sa ukazane jako kobiece lono, wokol ktoérego
znajduja si¢ sylwetki zwierzat kopytnych i ptakdéw. Symbolizuja one pier-
wiastek meski. Cale przedstawienie wiaze si¢ z plodnoscia, duze oczy przy-
pominaja natomiast idole oczne z Tell Brak. Ta unikatowa stela przedsta-
wia by¢ moze bdstwo, ktorego glowna cechg jest to, ze widzi wszystko (cze-
mu shuzylo podkreslenie oczu), a jednoczesnie jest zwigzane z plodnoscia.
W prehistorii Mezopotamii, w kulturach Tell Halaf i Ubajd, mozna zna-
lez¢ wiele przykladéw, ktdre ukazuja postaé z podkreslonymi kobiecymi ce-
chami, kojarzacymi si¢ z plodnoscia. Znikaja one zupelie w kolejnych epo-
kach Uruk i Dzemdet Nasr, ale znéw pojawiaja si¢ stopniowo w okresie
wczesnodynastycznym, w postaci przedstawien nagiej bogini. Motyw ten
osiaga swe apogeum dopiero w II tysiacleciu, gdy obecny byl na calym
obszarze Bliskiego Wschodu. Jego zanik na przelomie I'V i III tys. nie wiaze
si¢ ze zmiang w religii, gdyz kult Bogini Matki zawsze cieszyl si¢ duza po-
pularnoscia, ale raczej w samym graficznym przedstawianiu bogini. M.
Mallowan broniac swej hipotezy stwierdza ponadto, ze bdstwo czczone w
Tell Brak, jesli nawet nie symbolizuje bezposrednio Bogini Matki, to z pew-
noscig ma t¢ sama moc reproduktywnosci i wegetacji wyrazonej w Tell
Brak w formie magicznego oka [Mallowan 1947:226n]. Z powyzsza hipote-
za w pelni zgadza si¢ Charlotte Ziegler, ktéra w swym artykule poswigco-
nym s$wiatyniom w Tell Brak powtarza argumenty Mallowana [Zigler 1950:
1-18]. Widzi ona w idolach symbol Inanny, nictypowy wprawdzie, gdyz
spowodowany zmiana kultu tej bogini, ktoéra nastapila w okresic Dzemdet
Nasr. Zmiana ta objawila si¢ powstaniem monumentalnego kompleksu
$wiatyn w okregu Eanna w Uruk i wyniesieniem Inanny — Isztar do roli
wladczyni niecba. Pojawienie si¢ wlasnie wtedy przedstawien oka bylo z ta
zmiang zwiazane. Potwierdzenie swej hipotezy autorka widzi w pochodzacej
z okresu starobabilonskiego parze oczu z onyksu, na ktérych umieszczono
inskrypcje mdwiace, ze sq darem dla Ningal od Abi—Eszucha, kréla Babilo-
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nu [Langdon 1923:9-11]. Ningal — wedlug C. Ziegler — posiada cechy wig-
7ace ja z Boginia Matka. Ma to by¢ dowod na zwigzek tej bogini z oczami.
To rozumowanie jest bledne, gdyz istnicje spora grupa zabytkdw przed-
stawiajacych kamienne oczy z inskrypcjami wymieniajacymi liczne inne
bostwa, ktérym owe oczy byly poswigcone. By zamkna¢ temat skojarzenia
idoli ocznych z kultem Inanny/Isztar — Bogini Matki, przeniesmy si¢ z
Iranu do Anatolii. Wedlug C. Ziegler w tamtejszych idolach odnalezé
mozna ostateczne potwierdzenie jej hipotezy. Idole z Kiiltepe (ryc. 2) rze-
czywiscie posiadaja cechy wspélne z idolami z Tell Brak i, by¢ moze,
powstaly pod wplywem pewnych bodzcow z Mezopotamii. Wydaje sig¢
jednak, 7ze wobec braku przekonywujacych dowoddéw nie mozna z calg
pewnoscia stwierdzi¢, ze symbolizowaly one Bogini¢c Matke.

4
3
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Ryc. 9. Najbardziej rozpowszechniony egipski amulet — oko Udzat, XVIII
dynastia [Barnett 1977:66].

Bardziej wiarygodna wydaje si¢ hipoteza, ktéra wiaze idole z Anatolii i z
Mezopotamii z kultem slonecznym. Powszechny jest zwiazek oka i slofica, pod-
kreslany w réznych kulturach $wiata. Plotyn, grecki filozof, mawial, ze oko nie
mogloby ujrze¢ slofica, gdyby samo nic bylo ponickad sloicem [Kowalski
1998:389]. Najjasnicjsza z gwiazd czgsto nazywana jest twarzg lub okiem boga,
przez ktére spoglada on na ziemi¢. Najlepiej jest to ukazane w Egipcie, gdzie
slonce uchodzilo za prawe oko Horusa. Wyobrazano je sobie jako sokola
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szybujacego nad ziemia albo jako oko Ra. Moglo ono by¢ takze samodzielng
istota, ktdrej bogowie powierzali r6zne zadania [Eberhard 1975:559-560].

Jednym z najpowszechniej uzywanych przez starozytnych Egipcjan
amuletow bylo Oko Udzat (ryc. 9). Przypisywano mu magiczne znaczenie i
moc chroniaca przed zlem. Przy balsamowaniu zwlok wkladano je migdzy
bandaze, w nadziei, ze pomoze zmarlemu w zaswiatach.

Wedlug jednego z Tekstow Piramid tarcza sloneczna migdzy rogami
Hathor to oko sloneczne. Slonce i Ksi¢zyc byly oczami Horusa, o ktérym
mowi si¢: "Kiedy oczy otwiera, wszechswiat wypelnia sie Swiatlem, gdy je
zamyka, ciemnosé sie staje" [Lurker 1995:156].

Az do XVIII dynastii lewa $ciang sarkofagu zdobiono przedstawieniami
pary oczu, ktdre mialy da¢ zmarlemu mozliwos$¢ widzenia w czasie wedrow-
ki po nicbie. Jak waznym organem bylo oko dla starozytnych Egipcjan,
wida¢ na przykladzie znaku jrt nbt (oko), ktéry mégt oznaczaé roéwniez
czlowicka [Eberhard 1975].

- - g - - s

Ryc. 10. Odcisk pieczeci cylindrycznej z Tell Agrab, ok. 3000 p.n.e.
[Van Buren 1939:102].

Bardzo cickawa jest wspolczesna idolom z Tell Brak piecz¢¢ cylindrycz-
na z Tell Agrab (ryc. 10). Przedstawiono na ni¢j twarz bdstwa o olbrzymich
oczach, umieszczona obok o$mioplatkowych rozet. W dole schematycznie
ukazana zostala $wiatynia. Rozety symbolizuja gwiazdy, ktoére sa znakiem
bogini Inanny. Cechq dominujaca w przedstawionej twarzy sa olbrzymie
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oczy. Niewatpliwic jest to wyobrazenie boga, ktdéremu poswiccona byla
$wigtynia ukazana na pieczgci cylindrycznej. By¢ moze bostwo to mialo co$
wspolnego z bogiem czczonym w Tell Brak. Hipotezg t¢ potwierdza wy-
razne zaakcentowanie oczu jako najwazniejszej czescl twarzy.

Nie wiadomo, czy brak znalezisk analogicznych do idoli ocznych wiaze si¢ z
kultem wyjatkowego bostwa, nic znanego nigdzie indziej w Mezopotamii.
Wydaje si¢ to raczej malo prawdopodobne, zwazywszy na silne wplywy
sumeryjskie w architekturze $wiatyni. By¢ moze Swiatynia Oczu z Tell Brak
byla migjscem kultu bostwa powszechnie czczonego w Mezopotamii i pdlnocnej
Syrii. Pojawily si¢ tam tylko nowe elementy, mi¢dzy innymi idole oczne.

Oko jest rzeczywistoscig — symbol oka w sztuce i tradycji kultur
starozytnego Bliskiego Wschodu

Po sumeryjsku oko to /G (oznacza to rdwniez twarz), za$ po akadyjsku inu.
Babiloficzycy rozrozniali nastepujace jego czesci: galke oczna (gaggulitu),
zrenicg (/ibbi ini [serce okal, salmu), teczéwke (birmu), powicke (kappu,
agappu [skrzydlo okal), rz¢sy (elit, saplit). Uzywane tez bylo okreslenie /a-
massat ina (bogini chronigca oko), oznaczajace powicke lub Zrenice. Po
akadyjsku inu namirtu (blyszczace oko) znaczylo to samo, co radosna twarz
[Ebeling 1932:313-314]. Dla Babiloficzykéw ostro$¢ wzroku byla znakiem
bystrego umystu. Czgsto wymieniane sa w tekstach medycznych przypadki
Slepoty (ld ndtilu), ropnej choroby oczu (turti ina), zeza (zdriqu), za ktore
odpowiedzialne sa wrogie ludziom demony. Sporzadzano liczne lekarstwa i
masci majace pomdc w chorobie, a nawet, jak czytamy w Kodeksie Hammu-
rabiego, przeprowadzano przyrzadami z brazu operacje na oku [Stepien
1996:§218]. Z Kodeksu dowiadujemy si¢ takze, ze "jesli obywatel oko oby-
watelowi wybit, oko wybijq mu" [§196] oraz "jesli oko niewolnika obywa-
tela wybit, poltowe jego ceny zaplaci" [§199]. Eufrat i Tygrys wedlug babi-
lofiskiej opowiesci o powstaniu $wiata Enuma elis§ wytrysnely na rozkaz
Marduka z oczu pokonanej Tiamat.

Jak wspomniatam we wstepie, pierwsze $lady uzywania symbolu oka,
najprawdopodobniej w celach magicznych lub apotropaicznych, wystepuja
juz na malowanej ceramice z okresu Halaf (ryc. 11). Jednak najwicksza ich
liczbe spotykamy na przelomie IV i III tysiaclecia. W okresie Dzemdet Nasr
i wezesnodynastycznym powstal szereg obicktow, na ktorych przedstawiono
oczy. Pojawila si¢ rowniez tendencja do wyolbrzymiania ich w przedsta-
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wieniach ludzi i zwierzat. To zjawisko mialo miejsce gléwnie na obszarze
objetym wplywami kultury sumeryjskiej, co niewatpliwie wigzalo si¢ w jaki$
sposob z wyznawana tam religia.

Ryc. 12. Steatytowe naczynie kultowe zdobione przedstawieniami oczu i
rozet [Mierzejewski 1983:85].
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Jednym z najbardziej znanych zabytkéw okresu Uruk jest kamienne na-
czynie znalezione w Uruk (ryc. 12), na ktérej inkrustowano przedstawienia
oczu wpisane w kwadratowe pola. Kazde z tych pdl jest flankowane przez
trzy podluzne paski. Obok oczu wystepuja tez inne elementy: prostokatne
pola o kratkowanej prosto i uko$nie powierzchni oraz wpisane w kolo
osmioplatkowe rozety. Zestawieniec owych eclementéw wystgpowac bedzie
jeszcze na innych zabytkach, nawet kilkaset lat pézniejszych.

Z Kroélewskiego Cmentarzyska w Ur (ok. 2600-2400) pochodzi duza
liczba zabytkow ozdobiona przedstawieniami oczu. Sa to elementy drewnia-
nych mebli (ryc. 13) lub pudel rezonansowych lir, lampki z muszli, wresz-
cie chomata dla osléw ciagnacych rydwan krélowej Puabi [Wolley 1934].

Ryc. 13. Elementy mebli z grobu krélowej Puabi, ok. 2600 p.n.e.
[Woolley 1934:pl. 103].

Ryc. 14. Plansza do gry ozdobiona mozaikq z muszli, kosci, lapis lazuli i
czerwonego wapienia, ok. 2600 p.n.e. [Woolley 1934:95].

Interesujaca jest dos¢ liczna grupa plansz do gry, wykonanych czgsto ze
srebra i zdobionych mozaikami z muszli, kosci, lapis—lazuli i karneolu (ryc.
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14). Powierzchnie stuzace do gry pokrywalo 20 kwadratowych pdl, na kt6-
rych ukazane byly pary oczu, rozety i przedstawienia geometryczne lub fi-
guralne. Oczy, tym razem wystgpujace pojedynczo, umieszczono réwniez po
bokach planszy. Nie wiadomo, jakimi zasadami kierowano si¢ w owych
grach. Istotne jest, ze symbol oczu spelnial tutaj wazna role.

Dokonano wiclu prob interpretacji tych cickawych przedmiotéw. Wedlug
jednej z nich celem gry mialo by¢ dotarcie do $wiatyni i pokonanie czyhajacych
po drodze przeszkdéd [Van Buren 1939:104]. Tymi przeszkodami sa pola z
przedstawieniami oczu, ktdre symbolizujg zle moce, w przeciwienstwie do pol z
rozetami o pozytywnym dzialaniu. W powyzszym rozumowaniu zabraklo, jak
sadzg, proby odpowiedzi na pytanie, czy rzeczywiscie oczy przedstawione na tak
wiclu zabytkach powszechnego uzytku — meblach lub naczyniach — mogly
odzwierciedla¢ zle moce. Wydaje sig, ze bylo raczej odwrotnie.

Lo OF
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Ryc. 15. Elementy dekoracji mebla (oczka), znalezione w grobie w Tell
Bi’a, ok. 2300 p.n.e. [Strommenger—Kohlmeyer 1998:Taf. 128-130].

Symbole oczu na przedmiotach towarzyszacych czlowickowi spelnialy
funkcje apotropaiczne, magiczne, mialy odsunaé¢ grozace mu nicustannie
niebezpieczenstwo. Warto postuzy¢ si¢ tu wyznawana do dzisiaj zasada
"oko przeciw oku". Dla wspolczesnych Arabdw najlepszym srodkiem chro-
nigcym przed zlym spojrzeniem jest posiadanie innego "oka" w postaci
niebieskiego lub zielonego kamyka albo paciorka. Przypuszczalnie wige taki
byl cel umieszczania oczu na sprzgtach codziennego uzytku. Byla to prakty-
ka powszechna w Mezopotamii i Syrii, 0 czym moze $wiadczy¢ odnaleziony
w jednym z grobéw w Tell Bi’a (pdéinocna Syria) bardzo zZle zachowany
fragment mebla. Jak podaje F. Stgpniowski, pierwotnic byl on zdobiony
fryzem z szescioplatkowych rozetek i matych (ok. 1 cm) oczek (ryc. 15) wy-
konanych z muszli lub macicy perlowej, przymocowanych do podloza
srebrnymi gwozdziami [Strommenger—Kohlmeyer 1998:68-72].
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Rzuca si¢ w oczy fakt niezwykle czgstego wystgpowania razem oczu i
rozet ($wiatynia w Tell Brak, waza z Uruk, plansze do gry itd.), co wskazuje
na powiazanie tych dwoch symboli.

Rozeta jest motywem floralnym, wystgpujacym w wielu kulturach $wiata
[Van Buren 1939:99-110]. Pelni ona rol¢ dekoracyjna, ale posiada takze
symboliczng wymowg. W sztuce Mezopotamii rozety pojawily si¢ bardzo
wczesnie i niewatpliwie wywodzily si¢ przedstawien kwiatéw. Przyjmuje
sie, ze symbolizowaly bogini¢ Inanng¢ (Isztar)'. Motyw ten zdobil $ciany
swigtyn (w Uruk, Ubajd, Tell Brak), wystgpowal w bizuterii (ozdoby
krélowej Puabi), na naczyniach, meblach, w gliptyce itd. Stanowil tez
clement asyryjskiego "drzewa zycia".

Rozety sumeryjskie skladaly si¢ z 9 elementow: okraglego srodka i
osmiu platkéw dookola. Czgsto wykonywano je z réznokolorowych
materialéw, by wzmocni¢ ich dekoracyjny charakter. Warto podkreslic, ze
osmioplatkowa rozetka, podobnic jak gwiazda, mogla by¢ oznaczeniem
determinatywu DINGIR, umieszczanego przed imieniem bdstwa [Labat
1976]. Dlatego wydaje mi si¢, ze przynajmniej na poczatku rozeta nie
symbolizowala wylacznie Inanny, lecz takze inne bdstwa, na co wskazuje jej
tak powszechne wystepowanie.

Niestety, wobec braku zrodel pisanych nie mozna dokladnie stwierdzic,
dlaczego tak czesto przedstawiano oczy wraz z rozetami. Podobnie, jak ro-
zety, mogly one symbolizowa¢ jakie$ nieznane nam z imienia bostwo.

Interesujacym zabytkiem jest niewiclkic malowidlo $cienne (46x44 cm),
pochodzace z poélnocnej Syrii ze stanowiska Tell Munbuqa [Werner 1998:
38-44]. Odkryto tam miasto z p6éznej fazy wczesnej epoki brazu (ok. 2500
p.n.e.). Naprzeciwko kazamatowych muréw migjskich, opasujacych péinoc-
ny wierzcholek tellu, znajdowala si¢ podluzna budowla o kilku pomieszcze-
niach. Wlasnie w jednym z takich pomieszczef (Raum 3) odkryto malowid-
lo, niestety w bardzo zlym stanic. W jego centrum, na bialym tle, zostaly
przedstawione czarng i czerwong farba dwic stojace frontalnie postacic. Maja
one duze, owalne glowy, w ktoérych dominuja okragle oczy. Pofalowane linic na

T O$mioplatkowa rozeta przeksztalcila si¢ w poZniejszym okresic w osmio-
ramienng gwiazde, bedaca wlasnie atrybutem Isztar. Rozety znajduja si¢ w
pomieszczeniu w Uruk, ktorego fasada jest bogato zdobiona geometryczny-
mi wzorami, ¢o najcickawsze, m.in. ulozonymi obok siebiec oczami. Podo-
bienstwo owych tajemniczych postaci do idoli z Tell Brak jest zaskakujace,
mimo, ze dzieli je ponad 500 lat.
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ich glowach imituja zapewne wlosy. Postacie nosza tylko krétkie spodniczki. Ich
ramiona s3 podniesione, by¢ moze trzymaja si¢ za rgce taficzac.

Interpretacja tego malowidla jest trudna nie tylko z powodu jego frag-
mentarycznego zachowania. Pokazuje ono jednak, ze kult bostwa zwigzane-
go z oczami byl ciagle popularny w pdlnocnej Syrii, mimo znacznego uply-
wu czasu. Niewiadoma jest funkcja podtuznego budynku, w ktérym znajdo-
walo si¢ malowidlo. Przypomina ono swym ksztaltem raczej magazyn niz $wig-
tyni¢, w ktorej spodziewaliby$my si¢ odnalez¢ tego typu fresk. W Tell Munbuga
znaleziono réwniez oczy wykonane z réznych kamieni (ryc. 16), ktére interpre-
tuje si¢ jako wotywne, tzn. skladane bostwu w okreslonych intencjach.

Ryc. 16. Oczy wotywne z Tell Munbaqa, ok. 2300 p.n.e. [Werner 1998:38].

Tego typu zabytki znane sg takze z innych rejonéw Mezopotamii. Sa to
oczy wykonane ze szlachetnych lub pdlszlachetnych kamieni, gldwnie z
agatu i onyksu [Lambert 1969:65-71]. Przedmioty te mialy niewiclkie roz-
miary (2-5 cm) i plasko-wypukly ksztalt. Kamienie dobicrano tak, by
skladaly si¢ z dwoch lub trzech réznokolorowych warstw. Spodnia, najszer-
sza, byla najczgsciej biala lub kremowa (gdyz miala imitowaé galke oczng),
za$ gbérna, o ciemnej barwie, oddawala Zrenicg. Czgsto tez wystgpowala
trzecia, srodkowa warstwa, nasladujaca teczéowke. Jak juz wspomnialam,
owe oczy mialy spodnig strong plaska, na ktérej umieszczano przewaznie
krétka inskrypcje, méwiaca, od kogo pochodzil i dla kogo przedmiot ten byl
przeznaczony, na przyklad "Ninurcie swemu panu Kurigalzu dal (to)" Tub
bardziej rozbudowana: "Adadowi swemu panu, [Kurigallzu syn Burnabur-
iasza za swoje dobre zdrowie dal (to)" [Lambert 1969]. Kamienne oczy nie
byly poswigcone tylko jednemu bdstwu, wrecz przeciwnie, w inskrypcjach
wystepuja imiona wielu bogéw, poza Ninurtg lub Adadem migdzy innymi
Enlila, Nanny, Ningal, Nusku i Marduka.

Przedmioty te pojawily si¢ po raz pierwszy w okresie starobabiloniskim, a ich
ofiarodawcami byli tak wazni wladcy jak Szamszi—Adad I, Hammurabi, lub
Abi—Eszuch. Kamienne oczy wystgpuja w okresie kasyckim (Kurigalzu, Kadasz-
man-FEnlil), nowoasyryjskim (Sargon II) i nowobabilofiskim (Nabuchodonozor
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). Mimo towarzyszacych im inskrypcji nie jest do konca jasne, w jakim celu
wladcy zlecali wykonanie tych nasladujacych gatki oczne przedmiotow.

Teksty Ipig—Adada i Szamszi—Adada zawieraja tylko imig i tytuly krdla,
Hammurabi za$ zawarl w nim modlitwe do Szamasza. Najczesciej jednak
powtarzano schematyczng inskrypcje, ktoéra powyzej przytoczylam. Zdarza-
ja si¢ réwniez oczy, na ktdrych umieszczono jedynie imi¢ bdstwa. Wedlug
najpopularniejszej interpretacji byly to wota skladane bostwom w okres-
lonych intencjach przez kréléw [Lambert 1969:70]. Potwierdza to rowniez
obecnos¢ owych przedmiotdw w $wiatyniach.

Nie wszyscy jednak zgadzaja si¢ z powyzszym twierdzeniem, uwazajac
na przyklad, ze oczy byly ozdoba stroju bostwa czy krola, na co dowodem
mialoby by¢ ich perforowanie [Lambert 1969:70]. Bardziej przekonujace
wydaje si¢ przypuszczenie, iz wykonywane z taka starannoscia i z tak szla-
chetnego materiatu oczy umieszczone byly w posagach bdstw. Nie znalezio-
no jednakze zadnego przykladu in situ potwierdzajacego te hipoteze.

We fragmencie Historii Naturalnej Pliniusza Starszego (37:55), zachowala
si¢ wzmianka dotyczaca by¢ moze omawianego tu rodzaju zabytkéw: "Oko Bela
biclejac opasuje czarna Zrenicg, swieci od $rodka zlotg barwa, z powodu jego
wygladu jest dedykowane naj$wictszemu bogu Asyryjczykow".

Na uwage zasluguje réwniez fakt, ze przedmioty te ofiarowywane byly
boéstwom wylacznie przez krolow. Wedlug mnie przyczyna tego zjawiska
nie lezata wylacznie w cenie kamiennych oczu, niewatpliwie znacznej, zwa-
zywszy na trudnosci ze znalezieniem odpowiedniego materialu i praco-
chlonno$¢ wykonania. By¢ moze skladanie tego typu wotéw bylo zarezer-
wowane wylacznie dla wladcy. Niestety nie zachowaly si¢ zadne teksty,
ktére wyjasnialyby symbolike owych imitujacych oczy kamieni lub zwia-
zanych z nimi rytualow.

Oczy z agatu, onyksu i innych cennych kamieni bardzo rzadko wymie-
niane sa w inskrypcjach. Istnigje jedynie kilka wzmianek, gloéwnie z okresu
kasyckiego, na przyklad: 4 inati aban musgarri ihzu hurasi, "cztery oczy z
agatu (?) oprawione w zloto" [Langdon 1923:9-11].

By¢ moze najcickawszym z tej grupy zabytkiem jest nabyta od przypad-
kowego sprzedawcy przez Ashmolean Museum para onyksowych oczu. Jest
to znalezisko unikatowe, gdyz mamy tu do czynienia z podwoéjnymi oczami
(przewaznie tego typu zabytki to pojedyncze sztuki). Obickt jest niewielkich
rozmiardéw (2x14 cm), wykonany z kawalka trdjpasmowego onyksu o kolo-

2 Beli ocullus albicans pupillam cingit nigram e medio aureo colore fun-
gentem et propter speciem sacratissimo Assyriorum deo dicatur.
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rach ciemnobrazowym, jasnobrazowym i bialym. Warstwy sa tak przycigte,
by nasladowa¢ ludzkie oko z jasnobrazowa zrenica, ciemng tgczéwka i biata
galka. Przedmiot ten zostal pionowo i poziomo perforowany niewielkim ot-
worem, zapewne w celu przymocowania go przy odziezy. Fakt ten potwier-
dza hipotez¢ dotyczaca przeznaczenia omawianych tu przedmiotéw. Plaskie
spody onyksowych oczu zawieraja sumeryjska inskrypcje: "Dla Ningal, swej
pani, Abi—Eszuch, krol Babilonu", ich donatorem byl zatem 6smy krol I dy-
nastii z Babilonu. Kiedy Asyryjczycy spladrowali Babilon, dlugo po okresie
panowania Abi-Eszucha, oczy zostaly zabrane do Niniwy i opatrzone przez
Sancheriba tekstem wyrytym na krawedziach: "Dla Ningal, swiecqcej
Jasnosci(?), asyryjska (Ningal), o usfysz!" [Langdon 1923:9-11].

Oko, oko! Ono jest wrogie — rola ztego oka w wierzeniach
dawnych i wspétczesnych

Jak juz wspomnialam we wstepie, obawa przed zlym okiem, spojrzeniem,
ktére moze wyrzadzi¢ powazne krzywdy, laczyla (i taczy) ludzi réznych kul-
tur w roznych miejscach na $wiecie.

W 1972 roku odbylo si¢ w Nowym Jorku sympozjum antropologiczne
dotyczace Zlego Oka, na ktoérym stwierdzono, ze pierwotnym obszarem wy-
stgpowania tego fenomenu jest Bliski Wschdd, kraje $rédziemnomorskie i
poludniowo—wschodnia Azja [Maloney 1976]. Zasugerowano réwnicz, 7¢
wierzenia zwiazane z magiczna moca oczu powstaly na Bliskim Wschodzie
wraz z ewolucja kultur rolniczo—miejskich i rozprzestrzenily si¢ we wszyst-
kich kierunkach. Sa one do dzi$ obecne zardwno w srodowiskach wiejskich,
jak 1 miejskich.

Zaskakujace jest, jak niewiele 16znia si¢ od siebie skutki wywolane rzu-
ceniem zlego spojrzenia w Mezopotamii sprzed 5 tys. lat i w polskiej wsi z
poczatku XX wicku. Sa one niemal identyczne (np. skwaszenie mleka, cho-
roba zwierzat, zagrozenie dla kobiety w ciazy), a przeciez o bezposrednim
kontakcie z powodu odleglosci w czasie i przestrzeni nie moze by¢ mowy.

Obawa przed zlym okiem jest waznym elementem wierzeni ludowych,
bez wzgledu na to, jakimi drogami si¢ rozprzestrzenila, czy (co jest prawdo-
podobnigjsze) powstala niezaleznie w rdéznych migjscach $wiata. Pokazuje
jednoczesnie, jak wiele waznych funkcji przypisywano oczom, nie tylko
czysto fizycznych, ale réwniez nadprzyrodzonych. Szczegélna uwage
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zwracano na oczy w sytuacjach, kiedy komunikacja dokonujaca si¢ za ich
posrednictwem mogla okazac si¢ nicbezpieczna.

Po $mierci nalezy zmarlemu natychmiast zamkna¢ oczy (chodzi o
potwierdzenie przerwanej komunikacji migdzy nim a reszta Swiata zywych).
W ten sposdb jest on umieszczony w krainie $mierci, do ktdrej droga jest
blokowana wlasnie przez zamknigcie nieboszczykowi oczu. Ten nakaz
znany jest w wielu kulturach. Spotka¢ go mozna cho¢by w Biblii (Rdz
46.4). Grecy przyciskali powieki zmarlego monetami (albo wkladali mu je
do ust). Oczy i usta zamykali réwniez Rzymianie i Slowianic. Do dzi$
wierzy si¢, ze oczy zmarlego trzeba dokladnie zamknaé, gdyz jego
spojrzenie moze pociagnac za soba $mier¢ tego, na kim si¢ zatrzymatlo.

1 A i )

Ryc. 17. Czaszka z wymodelowana w stiuku twarzg i wprawionymi oczami,
Jerycho, neolit preceramiczny, ok. 8300 p.n.e.
The Jordan Archeological Museum, fot. J. Ko$minska.

Z zupelnie inng sytuacja spotykamy si¢ w sztuce starozytnego Wschodu.
Od samego poczatku ustalila si¢ tam konwencja pokazywania czlowicka i
zwierzgcia z szeroko otwartymi oczyma, nawet gdy przedstawiano zmar-
Iych. Z podobna tendencja, cho¢ mniej konsekwentnie przestrzegana, mamy
do czynienia w Egipcie, gdyz na przyklad lutniarzy ukazywano z zawsze
zamkni¢tymi powiekami. Nie wiadomo, jaka wage przykladano do zamy-
kania zmarlym oczu w Mezopotamii. Zdarzaly si¢ przypadki, jak posrod
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neolitycznej ludnosci Jerycha, kiedy czaszki zmarlych zaopatrywano w
zastgpeze oczy (ryc. 17). To wszystko pokazuje, jak wielkie znaczenie przy-
ktadano w Mezopotamii do zmyshu wzroku. Nie odwazono si¢ bowiem uka-
za¢ kogo$ z zamknietymi oczami. Mozliwe, ze obawiano si¢, aby nie utracil
kontaktu z rzeczywistym $wiatem.

Przez cala starozytnos¢ w sztuce bliskowschodniej utrzymywala si¢ tendencja
do wyolbrzymiania oczu, co czynilo z nich najistotniejszy element ludzkiej czy
zwierzeeej glowy. Zadawano sobie niemato trudu, by posagom boéstw, ludzi i
zwierzat wprawi¢ osobno przygotowane oczy. Wykonywano je z kosztownych
materialéw, alabastru, lapis—lazuli, onyksu itp. Dodawaly one posagom cks-
presji, zdaje si¢ jednak, ze nie byl to jedyny cel takiego ich ukazywania.

Opisujac idole oczne wspominalam, ze ich najwazniejsza cecha — oczy —
shuzyla zapewne podkresleniu roli, jaka odgrywaly. Mialy one poméc w na-
wigzywaniu kontaktu z béstwem. Podobna funkcje pelnily figurki adoran-
tow wystepujace powszechnie w Mezopotamii w pdzniejszym okresie. Moz-
na zatem w idolach ocznych widzie¢ ich prototyp. Cecha charakterystyczng
adorantdéw byly duzych rozmiaréw oczy, czesto wykonywane z kosztownych
materialéw. Dobrze ilustruje to ich zbidr ze $wigtyni Abu w Tell Asmar.
Tamtejsze posazki byly bardzo zréznicowane zardwno pod wzgledem wyko-
nania, jak i wysokosci. Wszystkie jednak posiadaly cechg wspdlna — olbrzy-
mie oczy. Najlepiej widoczne jest to na przykladzie dwdch najwigkszych i
najstaranni¢j wykonanych adorantow, wyrdzniajacych si¢ sposrod calej gru-
py (ryc. 6, 7). Twarze tych postaci, przedstawiajacych kobiete i mezczyzne, zdo-
minowane sa przez bardzo duze inkrustowane oczy o olbrzymich Zrenicach.

Warto przypomnieé, ze idole z Tell Brak, podobnie jak zbidr adorantdéw
z Tell Asmar, nie byly jednorodne. Reprezentowaly one prawdopodobnic
rdzne warstwy spoleczne, na co wskazuje na przyklad zaznaczenie na nicktérych
z nich elementéw odziezy lub nakrycia glowy. Szeroko otwarte, wpatrujace si¢ w
bdstwo oczy idoli czy adorantéw nic wydawaly si¢ wrogie czlowickowi, wrecz
przeciwnie, mialy mu pomoéc w kontakcie ze $wiatem bogow.

Istnicje tez druga, opisywana juz wyzej, mozliwos¢ oddzialywania na
otaczajacy $wiat poprzez oczy — zle oko (sumer. /GI/.HUL). Termin ten
stosunkowo czgsto pojawia si¢ w tekstach w towarzystwie réznych innych
"zlych" czgdei ludzkiego ciala (np. zly jezyk, zle usta itp.), niemniej zda-
rzaly si¢ teksty w calosci poswigcone ztemu oku, nie tylko sumeryjskie, ale
takze babilonskie i asyryjskie.

Przyjmuje si¢, ze strach przed zlym spojrzeniem, tak powszechny w kra-
jach islamskich, wywodzi si¢ wlasnie ze starozytnej Mezopotamii [Kriss —
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Kriss—Heinrich 1962:7]. Arabowie, podbijajac obszary Bliskiego Wschodu,
przejeli od tamtejszych mieszkancow wiele elementéw ich wierzen.

Zle Oko to po arabsku po prostu ajn ("oko"). Stosuje si¢ tez okreslenia
nafs 1 safa oraz nazra. Wiara w Zle Oko przyczynila si¢ do powstania wiclu
sposobow ochrony przed nim. W wierzeniach Arabdw szczegdlnie narazeni
na niebezpieczenstwo sa ludzie pigkni, dzieci, nowozency, kobiety cigzarne
oraz poloznice. Najprostszym sposobem ochrony przed Zlym Okiem jest —
na przyklad w przypadku ludzi szczeg6lnie urodziwych — zakrywanie twa-
rzy. Najczesciej jednak chronia przed nim zaklecia oraz réznego typu taliz-
many. Kahla to czarny kamien, ktdry zawieszano na szyi matych dzieci, aby
chronil je przed zlym spojrzeniem. Bardzo rozpowszechnione byly tez amu-
lety zrobione z czg$ci ciala zwierzat. Na przyklad na szyi dziecka zawiesza-
no z¢by lisa lub kota albo zakrzepla krew menstruacyjna. Za skuteczng uz-
nawano takze zajgcza lapke, ktéra stosowano najczesciej jako skuteczny
srodek przeciwko spojrzeniu dzinna. Przed Zlym Okiem chronia takze amu-
lety nazywane famina. Sa to wisiorki zlozone z jednego kamienia lub na-
szyjniki z wielu kamieni, zawieszane na szyi dziecka. Wiara w Zle Oko stata
si¢ takze jednym z dogmatdw islamu. Tradycja, czyli sunna, przekazuje twier-
dzenie Proroka, ze "Oko jest rzeczywistoscia”. Kultura islamu bardzo szeroko
rozwingla $rodki zaradcze przeciwko Zlemu Oku. Stare arabskie przystowie
moéwi: "Zle Oko opréznia domy i napelnia groby" [Dziekan 1993:105-109].

Stosunkowo niewielka jest liczba tekstow, w ktdrych pojawia si¢
IGI.HUL. Niemni¢j wzmianki o Zlym Oku pokazuja, ze obawa przed nim
byla obecna w starozytnej Mezopotamii przez dlugi okres (od kofica III tys.
do okresu nowobabilonskiego). Wigkszos$¢ zrodel zapisano po sumeryjsku,
sa tez thumaczenia na akadyjski. Magiczne teksty przeciw Zltemu Oku byly
szeroko rozpowszechnione, o czym $wiadczy fakt, ze¢ sa odnajdywane w
Niniwie, Aszur, czy Sultantepe [Thomsen 1992:19-32].

W niektorych sumeryjskich zakleciach oko jest okreslane jako zwierze
lub smok (MUS. HUS):

Oko (jest) smokiem, oko cztowieka (jest) smokiem,

Oko ztego czlowieka (jest) smokiem.

Przyblizyio sie do nieba — nie padat deszcz,

Przyblizyio sie do ziemi — rosliny nie wyrosty,

Przyblizyio sie do wolu — otwarto sie jarzmo,

Przyblizyio sie do zagrody dla bydia — ser sie zwarzyl,

Przyblizyio sie do mlodego mezczyzny — (jego) pasek sie rozerwal (?),
Przyblizylo sie do miodej kobiety — zgubita swq odziez,

Przyblizyio sie do jarzyn — satata i rzezucha staly sie niedobre,



47

Przyblizyio sie do ogrodu — owoce staly sie niedobre,

Oko gorskie wyszlo z gor,

Dziki baran stracit swoje swiecqce rogi,

Niech Zle Oko (jak) chore oko bedzie odciete,

Niech peknie jak skérzana torba,

Niech bedzie w kawatkach jak garncarza garnek na rynku
Kaz oku obrécié¢ sie w wiatr,

Asar w Abzu

Niech go nie rozwigqze [Thomsen 1992:31-32].

Oto kolejny przyktad:

Oko jest pojedynczym wolem, oko jest pojedynczq owcq,

Oko jest licznymi ludzmi, usta sq licznymi ludzmi,

Oko jest zle, (jest) najbardziej zlq rzeczq.

Asarluhi widzial to,

poszedt do swego ojca Enkiego do $wiqtyni

(i) powiedziat (to) do niego:

"Moj ojcze, oko jest pojedynczym wolem, jest pojedynczq owcq!”
Po raz drugi przemowit:

"Coz powinienem zrobi¢ (kiedy) nie wiem, co moze go uleczy¢?”
Enki odpowiedzial swemu synowi Asarluhiemu:

"Moj synu, czego nie wiesz? Co moge dodac?

Asarluhi, czego nie wiesz? Co moge dodac?”

To jest zaklecie przeciw ztemu oku [Thomsen 1992:29-30].

Enki (Ea), jeden z gléwnych bogéw sumeryjskiego panteconu, bardzo
przychylny czlowickowi, czgsto wystepuje jako ten, ktéry leczy skutki Ztego
Oka. Enki dziala sam, kurujac pacjenta nacieraniem chlebem (czgsto stoso-
wana praktyka oczyszczajaca). Jeden z jego epitetdw to nisSikum (IN.IGI.
KUs), "Pan o blyszczacym oku" [Gilgamesz, tabl. IX].

Jednym z dluzszych, a zarazem najcickawszym tekstem jest pochodzace
z okresu akadyjskiego zaklecie przeciw Zlemu Oku, opisujace, jak wielkie
szkody moze ono wyrzadzi¢ [Foster 1993:823]:

Oko, oko! Ono jest wrogie,

To jest oko kobiety, to jest oko mfezczyzny],

To jest [oko] wroga, to jest kogokolwiek (?) oko,
To jest oko sqsiada, to jest oko [sqsiadki],

Oko malego dziecka (?), to jest oko!

Oko w zlych celach ty przywolales do drzwi,



48

Prog sie trzqst, belka drzala.

Kiedy ty wszedles do domu, o oko, [...].

Potlukles piec garncarza, przedziurawites todke rvbaka,
Zlamales jarzmo silnego wolu,

Zlamales golen kroczqcego osla,

Zlamales krosna thacza,

Pozbawites kroczqcego konia jego Zrebaka, a wotu jego pokarmu.
Rozrzucites [...] rozpalonego pieca,

Opuscites zwierzeta domowe w otchiani morderczej burzy,
Wprowadzites niezgode posrod zgodnych braci.

Roztrzaskaj oko! Odeslij je precz!

Spraw, by oko przekroczyto siedem rzek,

Spraw, by oko przekroczylo siedem kanalow,

Spraw, by oko przekroczyto siedem gor!

Wez oko i przywiqz jego noge do osamotnionej trzciny,

Wez oko i rozbij je o twarz jego wiasciciela jak naczynie garncarza!

Rytual "przeciw Zlemu Oku" jest jednym z pierwszych przykladow
magii Akadow. Wedlug jego zalecen, aby uwolni¢ czlowicka od skutkéw
wywolanych przez Zle Oko, nalezalo wzia¢ owce 1 zapedzi€ ja w narozniki
domu nieszczesnika. Urok czajacy si¢ w katach domostwa przechodzil
wtedy na owcg. Zwierz¢ zabijano na zewnatrz, wypychano jego skore ka-
walkami pewnych roslin i topiono w wodzie:

Jedna czarna czysta owca: W (kazdym z) rogéw domu

on podniesie jq do gory (?). Usunie Zte Okoi [...].

W ogrodzie on jq zarznie i obedrze ze skory. Wypetni skore
kawatkami [...] rosliny. Gdy to robi, powinien czuwac.

Zlego czlowieka [...] jego skéra. Niech [zaniesie (jq) do rzeki]
i siedem (kawalkow) palmy daktylowej, siedem (kawatkow) debu
i siedem (kawalkow) [...] niech (jq) zatopiq [Foster 1993:58].

Na inngj tabliczce, niestety zachowanej fragmentarycznie, czytamy, ze,
aby zabezpieczy¢ si¢ przed Ztym Okiem, nalezy tak oto postapic:

Dokonasz libacji z piwa i powiesz:

Coz uczynitem dla mego boga [lub dla mojej bogini]?
Ustysz mojq modlitwe, a [ja bede glosil] twojq chwale.
Powiedz [to] trzy razy i wrzué palqce sie kadzidlo do rzeki.
Zle Oko nie zblizy sie do czlowieka [Thomsen 1992:27].
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Jak wspomnialam wyzej, przezorny czlowiek powinien by¢ zawsze za-
bezpieczony na wypadek zetkniecia ze Zlym Okiem. Sluzyly temu rézne
amulety, ktore noszono przy sobie, jak kawalek kolorowej wldczki, koralik
lub kamyk. Na jednej z tabliczek znajdujacej sic w Luwrze (AO 17619) wy-
mienione zostaly kamienie chronigce przed Zlym Okiem. S to: karneol,
lapis—lazuli, mussaru, pappar—dilu, papparminu, asgiku, turminu, kilibu,
Saddnu sabtu (hematyt), lamassu, "rybie oko", ajartu (muszla) i abasmu
(zielony kamien) [Thomsen 1992:27].

Wierzenia dotyczace Zlego Oka byly bardzo rozpowszechnione w $wie-
cie starozytnym. Grecy okreslali to zjawisko jako alexiana, Rzymianie na-
zywali je fascinum. Do tej pory w prawie niezmienionej formie wywiera ono
wplyw na zycie ludzkie. Gustaw Herling Grudziniski opisuje to w swojej
ksiazce, ktorej akcja rozgrywa si¢ we Wloszech: "»lattatore« (Zie Oko) po-
woduje nieszczescie. Roznieca pozary, doprowadza chorych do Smiertel-
nych atakéw, wywoluje burze i katastrofy statkow, usmierca plody w
brzuchach ciezarnych kobiet, odbiera dar plodnosci mtodym dziewczynom,
krzyzuje i wikla zabiegi na stolach operacyjnych, popycha do wypadkoéw na
rownych drogach, jednym zabéjczym spojrzemiem obrywa Zyrandole w
salach balowych, jednym podniesieniem wzroku sprawia obsuwanie sie
starych kamienic" [Herling—Grudzinski 1995:201-202].

Na potudniu Polski (podobnie jak w krajach arabskich) do niedawna
wierzono, z¢ pierscionek z niebieskim oczkiem ma moc odwracania uroku
rzuconego przez kogos o zlych oczach. Potwierdzenie tego mozna odnalez¢
takze w poezji, na przyklad w wierszu M. Pawlikowskiej—Jasnorzewskiej:

Troski, zle oko, zgryzoty
Odpedzi¢ mozesz koralem,
Wersetem na krqzku ztotym,
Zebem bawotu czy zebu.
Cierpiec nie musi sie wcale
Turkusem obronisz sie niebu.

Zakonczenie

Czynnos¢ patrzenia nalezy do gléwnych skladnikdw sytuacji egzystencjal-
ne¢j czlowicka. Moze wlasnie dlatego, obok podstawowej funkcji oczu, jaka
jest patrzenie (a w zwiazku z ta czynnoscig réwniez postrzeganie i pozna-
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wani¢ $wiata) istnicje inna mozliwo$¢ uzywania oczu, zwigzana z ich ma-
gicznymi wlasciwosciami.

W Mezopotamii, zar6wno w sztuce, jak i w literaturze motyw oka byl
uzywany czgsto, za$ nadawane oczom znaczenie mialo istotny wplyw na
zycie ludéw zamieszkujacych obszar Bliskiego Wschodu.

W swojej pracy podzielilam oczy ze wzgledu na wywolywane przez nie
skutki na dwie grupy: przychylne czlowiekowi oraz wrogic mu.

Pierwsza grupe reprezentuja oczy idoli z Tell Brak i adorantow, majace
pomoc istocie ludzkiej w kontakcie z bostwem, gdyz wlasnie poprzez oczy
dokonuje si¢ szczegoélna, najpelnicjsza wigz migdzy patrzacym a $wiatem,
ktéry go otacza. Naleza tu réowniez wszystkie bardziej lub mniej schema-
tycznie oddane wizerunki oczu na przedmiotach codziennego uzytku: cera-
mice, meblach, w gliptyce, bizuterii itp. Wbrew opinii nicktérych badaczy
uwazam, z¢ byly to oczy symbolizujace pozytywne moce, majace w mys$l
zasady "oko przeciw oku" niwelowa¢ dzialanie "urocznych" spojrzen. Ra-
czej trudno wyobrazi¢ sobie, by czlowick otaczal si¢ zewszad wizerunkami
niebezpiecznych oczu, ktérych tak si¢ obawial. Druga grupa to wlasnic owe
zle, "uroczne" oczy wystepujace gléwnie w literaturze, mogace wywotac du-
7€ spustoszenie w zyciu i gospodarstwic czlowicka.

Na zakonczenie warto jeszcze raz podkreslic rozpowszechnienie na
calym swiecie wierzen w nadprzyrodzone wlasciwosci oczu. Pojawily si¢
one wraz z poczatkiem cywilizacji starozytnej Mezopotamii, wnoszac do
ni¢j nowe elementy. Jako czg$¢ spadku po dawnych kulturach wiara ta jest
nadal zywa wsrdd dzisiejszych mieszkancodw Bliskiego Wschodu.
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